MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
COMISIA DE JURISDICTIE A IMPUTATIILOR

Dosar nr. 158622/2014

HOTARAREA nr. 28
din 14.03.2014

Comisia de Jurisdictie a Imputatiilor, numita prin Ordinul m.a.i. nr. 19/2014, intrunita n
complet format din cms. sef Sarban Romeo — presedinte, cms. sef Robescu Anamaria,
scms. Grecu Razvan ~ membri gi insp. pr. Moraru Georgiana — secretar.

Pe rol solutionarea plangerii formulate de domnul . impotriva Hotararii nr.
1810440 din 23.12.2013 a Comisiei de Solutionare a Contestatiilor din cadrul D.G.P.M.B.

Procedura citarii a fost legal indeplinita.
COMISIA

Constatand cauza in stare de judecats o retine spre solutionare.

in fapt, prin Decizia Civila nr. 1897 din 23.08.2012 a Tribunalului Bucuresti — pronuntata
in dosarul nr. 10001/4/CV/2011, D.G.P.M.B. a fost obligatad la plata cheltuielilor de
judecata in cuantum de 500 lei.

Ulterior, in baza Dispozitiei directorului general al D.G.P.M.B. nr. 141 din 06.06.2013 a
fost constituitd o comisie de cercetare administrativa, in vederea stabilirii imprejurarilor Si
a persoanelor vinovate de producerea pagubei.

In urma cercetarii administrative efectuate in cauza, s-a incheiat Procesul Verbal nr.
1752737 din 26.09.2013, prin care s-a stabilit ca vinovat de producerea pagubei in
cuantum de 500 lei este domnul . care, in calitatea sa de agent constatator
a intocmit Procesul Verbal seria AY nr. 3331651 din 11.04.2011.

in acest sens, pentru recuperarea pagubei pe numele domnului a fost
emisa Decizia de imputare nr. 475255 din 25.10.2013.

impotriva titlului executoriu, domnul a formulat contestatie la C.S.C. din
cadrulD.G.P.M.B., care prin Hotararea nr. 1810440 din 23.12.2013 s-a pronuntat in
sensul respingerii contestatiei si a mentinerii deciziei de imputare.
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Nemultumit de hotararea comisiei de solutionare a contestatiilor domnul a
inaintat in temeiul art. 31 alin (1) din O.G. nr. 121/1998, plangere la Comisia de
Jurisdictie a Imputatiilor.

Comisia in utma analizarii documentelor depuse la dosar si pe baza capetelor de cerere
formulate de petent in continutul plangerii, retine urméatoarele:

Pe numele petentului a fost emisa Decizia de imputare nr. 475255 din 25.10.2013 pentru
suma de 500 lei reprezentand cheltuieli de judecata.

in ceea ce priveste natura cheituielilor de judecats retinute ca paguba in sarcina
petentului, facem urmatoarele precizéari:

Conform dispozitilor Codului de procedurs civila, cheltuielile de judecata reprezinta
sumele platite cu titlu de taxa de timbru, onorariul de avocat, deplaséari la instanta,
onorariul de expert si altele asemenea. Astfel, putem spune ca prin cheltuieli de judecata
se inteleg cheltuielile ocazionate de derularea unui proces si in stransd legaturd cu
existenta acestuia.

Mentionam faptul ca aceste cheltuieli sunt suportate la finalul procesului de catre ,partea
care a cazut in pretentii”, adica de partea care a pierdut procesul, indiferent daca este
vorba de reclamant sau parat, sub conditia ca plata acestora sa fi fost solicitata in mod
expres (conform art. 453 alin. (1) Noul C. pr. civ.).

in considerarea aspectelor prezentate mai sus, cheltuielile de judecata nu reprezinta
despagubiri, daune sau contravaloarea prejudiciilor cauzate institutiei, ci consecinta
fireasca a exercitiului dreptului la aparare.

in sustinerea acestei opinii vine si argumentul potrivit caruia sumele platite cu acest titiu
nu reprezinta contravaloarea unei pagube, ca rezultat al unei fapte ilicite, intre acestea si
fapta care a cauzat paguba neexistand o legatura de cauzalitate.

Totodata, partea care a cazut in pretentii este institutia (ca si in cazul de fata), care este
obligata s& achite contravaloarea cheltuielilor de judecata si nu prepusii acesteia care au
reprezentat-o in cadrul litigiului respectiv.

in consecinta, cheltuielile de judecats nu reprezintd contravaloarea unei pagube cauzate
printr-o fapta comisa cu vinovatie unei terte persoane $i nu pot fi considerate despagubiri.

in contextul celor prezentate mai sus, apreciem ci in cazul sumelor de bani achitate de
catre institutie cu titu de cheltuieli de judecatd nu se poate declanga cercetarea
administrativa astfel cum este reglementatd de O.G. nr. 121/1998, respectiv I.m.i. nr.
830/1999, cu modificarile si completarile ulterioare i, implicit nu se poate stabili
angajarea raspunderii materiale.

Avand in vedere cele prezentate $i in conformitate cu art. 39 alin. (1) din O.G. nr.

121/1998 privind raspunderea materiala a militarilor, aprobatd prin Legea nr.25/1999,
Comisia



HOTARASTE

1. Admiterea plangerii formulata de domnul -~ . impotriva Hotararii nr. 1810440
din 23.12.2013 a Comisiei de Solutionare a Contesta;ulor din cadrui D.G.P.M.B.

2. Desfiintarea Hotarari nr. 1810440 din 23.12.2013 a Comisiei de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul D.G.P.M.B. P

3. Anularea Deciziei de imputare nr. 475255 din 25.10.2013.
Definitiva. Pronuntata in sedinta. /
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